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？
英評試怎麼辦？

（本報訊）本港多份其他報章報導，本港八所

大學與大學教育資助委員會達成共識，預備為

全港一萬四千多名畢業大學生設立一個無無聊

聊的「統一英語能力評核試」，考與唔考隨便

你，搞就搞硬，八所大學全部投降，接受政府

干預。預料統一英語評核試最快可於二○○三

年正式出爐，即係現在讀緊大學二年級的同學

也會中招。

大學將設立離校英語評核試

設計對白：政府為大學生設立英評試，以後學生要畢業分分鐘

好似踏波咁扭過十幾個先搞得掂。

反對政府干預大學自主
要求立即取消英語評核試

儘管近一年來報章曾多番報導有關設立統一大學離校英語試的事宜，但學生在整個過程中都被蒙在鼓裡，毫不知情。直

至近日，大學教育資助委員會主席林李翹如及秘書長張寶德才分別向傳媒透露快將實行英語離校試，後者更指在落實此

離校試前，將以資助學生參加國際性的英語試來暫代。為此，本會反對有關當局一而再地提出統一的英評試，也強烈反

對教資會在此事上嚴重干預大學自主。

首先，教資會此舉突顯出其對大學自主的干預。港大戴義安校長、中大李國章校長及何文匯教務長近來不約而同地公開

表示教資會不斷向各院校施壓，威逼利誘院校接受英評試的建議。儘管各大學校長及部份院校人士均表示反對設立統一

的英語評核試，但由於「政府內部的壓力很大，教資會亦極希望大學盡快做」（摘自戴義安教授在十月四日《明報》的

訪問），故教資會仍會千方百計使英評試盡快落實。李國章校長更表示教資會利用控制對大學的撥款來逼使大學接受此

計劃。由此可見，政府處心積慮，藉著對大學財政的操控來干預大學內部的教務、甚至其他方面的政策。（續下頁）

中大學生會聲明
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政府設立教資會是由於不希望在它提供資源時，會影響到大學的獨立性。可是，近年來，教資會代表政府利益的角色越

來越重，但代表大學的角色卻蕩然無存。教資會因而成為了政府的代言人，以控制大學的撥款作為要脅，操縱香港各所

大學的發展，使大學的政策唯有迎合政府的喜好。這無異於政府假借教資會之手，干預大學自主，以政治介入學術。

事實上，近年有僱主投訴現今大學畢業生英語水平較低，而林李翹如女士亦曾表示英評試的設立只是因為「僱主不知道

大學生的水平而已」，這不禁令人聯想到教資會有關英評試的提議純粹是從商家的角度出發，並非真心地希望改善本港

的學術水平。教資會提出這種統一的離校英語評核試，把學生分為若干等級，只是方便僱主挑選合適的員工。這無異使

大學成為了為商家服務的場所，只為商家提供其所需的人才，這將使到大學教育的目的——讓學生有知識、能力去發揮

自己的所長和尋求人生的價值等都成為空談。

倘若政府希望提高學生的語文水平，便應提出其他有效的方案。沒有實質教學內容的英評試是無法全面和深入地提昇學

生的語文水平。我們認為，與其在幾年內撥款逾千萬去資助學生參加國際的英語試，及投放大量資源去研究、準備和實

行英評試，倒不如把這筆巨大的撥款投放在真正能提高學生語文水平的計劃中。政府應從基礎教育入手，改革現有語文

課程，使學生打好鞏固的根基；在高等教育中也應增加語文教育的資源，以助持續地提高學生的語文水平，真真正正的

改進香港學生的語文能力。

基於上述原因，我們強烈要求：

一、 政府立即停止有關英語評核試的策劃工作，並保證不再提出類似的考核；

二、 政府不再干預大學的自主，不再強逼大學成為商家的傀儡；

三、 大學在一切校政及教務問題上諮詢及尊重學生的意見，並以學生的利益為大前提。

香港中文大學學生會

二零零一年十月二十六日

？
英評試怎麼辦？

英評試怎麼辦系列
就有關英評試的問題，我們訪問了一堆同學及教授的意見，大家
慢慢睇！

孔繁盛教授（中文大學教育學院）

對於英評試的設立，孔教授表示此舉反映出政府教育當局不清楚何謂大學教育；並表示這

是干預大學自主的行為。

孔教授認為，社會上總會有對各項技能的需求，如果社會一有要求便要設立評核試，那大

學生可能要考上十數個試才可畢業；大學並不是能力培訓中心或評核中心。若果政府認為

某一技能對社會來說是重要的，它可向大學方面表示關注，甚至提供更多資源給大學自行

發展，而不用自行設計一個評核試出來。若僱主有需要知道學生的英語能力，可要求應徵

者具有一些國際試的資格。那樣成本便由應徵者自行負擔，而不用大學負擔。現在計劃中的英評試需由大學負擔成本，

從資源的角度來說，已算是干預大學自主。

另外，孔教授認為現時各所大學均有為同學提供英語培訓的課程，若政府認為這還不足夠，院校只需作出一些改善便

可。當然有些院校可能沒有足夠資而源未能作出改善，若真的是這樣的話，政府便應提供足夠資源予該院校。其實，語

文教育只是大學教育的一部份而非全部，要改進可從很多方面著手，例如同學平日看書、做功課等很多已用英語，甚至

交換生的制度，這些都可有助提升同學的英語水平，而不用考試。

坐低慢慢睇啦！
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對於英評試應否強制同學應考及應否統一的問題，孔教授表示並沒有此需要，應由同學選擇，若校方或系方真的認為英

語對同學是重要的話，可把一些英語課程加到必修科中，而不用設計一個各院校統一的評核試。

孔教授認為，政府計劃這個英評試，是干預大學自主的行為、打破大學自主的手段，以提供撥款的手法，引誘大學放棄

自主。ugc作為大學與政府間的橋樑，本應主動替大學阻擋任何外來的壓力，並向外界說明大學到底在做甚麼。外國的

ugc一般會直屬總統、首相，是一個很獨立的機構，但香港的 ugc卻很受教統局影響。

孔教授認同大學需為社會服務，但服務社會要從一個宏觀、長遠的角度出發。英語能力應是幫助學生與別人溝通、認識

外地文化、表達自己的意見的工具，而不單是找工作用的。現時的英評試只會把英語的本質扭曲，是一個短視的手段，

起不了服務社會的作用。

下一位，文思慧教授，前中文大學教育學院

文教授表示，學生會不應在細微處看英評試的不妥當，與其像反對語文評核試

的教師般雙重標準（指自己有教師尊嚴不要考試，卻要求自己的學生考試），

倒不如與中小學生站在同一陣線去想，反對整個病態的教育及為考試而考試的

制度。如果只是批評英評試無助學生英語水平、沒有教學內容，難道院校推出

有教學內容的英評試我們便要接受麼？所以批評英評試沒教學內容的話便很容

易落入自設的陷阱。

如果同學以會考及高考已能衡量英語水平為由反對考試，但其實這些公開考試

又是否能真正提升學生的英語呢？問題的核心在於語文教育的質素，和整個教

育方向的大近視，而非多考幾個試便可解決的。要在大學改善學生的語文水平

根本是太遲，這些應該在中小學做起的。即使英評試變成自願形式，結果每個

人都是羊群心理的去應考。

文教授建議學生會不妨做盡一點，可從整個教育制度及課程設計方面考慮，避面墮入官員及院校高層的思維模式。我們

不應以學生本身的英語程度得不得到其他途徑的認可、或是究竟考試能否改善同學的英語水平去爭論，而是質疑大學教

育，甚至中小學教育，為何一定要標準化、訓練順民。她補充考試無助於訓練有學習能力的畢業生，也跟增強對事物的

觸角無關，為甚麼教育工作者沒注意這點？

對於教資會以削語文撥款要脅大學執行英評試，文教授稱語文教育根本不須要那麼多經費，所以可以不理教資會的要

求。大學高層只不過是一班用政府的錢（撥款）去彰顯自己能力的狗頭，他們跟政府想法一樣，學生又何必替大學方面

少了幾十萬著想，反正這幾十萬裡頭真正用在學生學習上的只有很少很少。經費被看得如此重要，是因為當政者要以撥

款多寡來操縱大學。教育為何要用錢去量度？我們應以教育的方向和水平去衡量它，不應從經費著眼。我們很易落入那

班狗頭的一套，因為我們都傾向相信經費帶來更高的教學質素，但事實卻非如此。

最根本解決所有教育問題的方法是教統局的官員下台，因為他們只是從政出身，連教育是甚麼也不懂，沒有對教育的視

野，加上與商界、政界的關係曖昧，最終只不過是商家、政治家的走狗。如此的機制下的大學即使有自主，也只不過是

大學高層與政府巴結的自主。

唔知同學對於要考英評試的反應，會否像

核爆一樣勁呢？
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大學自主在香港千古

     政府操控資源盡心服從大商家
     大專面臨逼迫無力排拒英評試

           香港中文大學學生會敬輓
                   辛巳年九月十六日



再下一位，戚本盛，香港教育專業人員協會

一．問：大學若不接受統一英評試，那麼ugc便威嚇會削減有關語文

教育的撥款，對此你有何意見?有否認為政府在干預大學自主?

答：這次政府肯定是介入了大學自主的問題當中。事實上近來年，政

府在大學撥款的承擔越來越少，但在操控方面卻越來越大。政府的角

色己經變成資本家的代理人，資本家需要什麼，政府便會提供，英語

評核試正正是一個好例子呢。很多時候，政府處理教育問題時，也

只是從行政和利益出發，非從教育觀點看。大學問題應該大學解

決；學術問題應該學術解決，政府不應干預。

二．問：面對政府的威逼，大學校長應如何是好？

答：一直以來每間院校都有其語文計劃，這次政府提出統一英評試實在是不信任大學的行為。院校校長雖然是受著不少

壓力，但仍要有知識份子的風骨，應該繼續堅守原則，不可輕易屈服。

三．問：英語評核試能解決語文水平下降的問題嗎?

答：政府一直沒有弄清楚問題在那裡，只是當商家僱主投訴大學生英語水評差，便快手找個最容易令人覺得政府有正視

問題的方式－設立英語評核試－企圖來解決問題。但由始至終，政府有幾個很重要的問題還是沒有處理的：1. 大學生

的英語水評是否真的下降了? 2.下降了又如何處理?一定要政府介入嗎?不能讓院校去處理嗎?我應為學術問題，應該學

術解決，政府不應介入。 3. 統一就等於專業的嗎?考試是否統一和語文水評根本不是掛鉤的。

三．問：那香港的英語水平育應該如何改善？

答：要攪好英語教育，必先了解到兩個問題：1. 香港到底需要那些人擁有那方面的英文能力?我不認為香港所有人都要

很精於英文，但必須理解那種英文能力對社會發展有幫助，還有那些人需要掌握這些能力。就像日本一樣，他們不是全

都精於英語，但有某部份人強於讀和寫，這促使他們能致力 譯工作，把外國的經驗傳入本士。 2. 了解到第一點後，

便要檢視現時的教育制度出了什麼問題，引致英語水評下降。

四.問：除了透過撥款干預大學自主外，政府還有別的手段嗎？

答：政府干預大學自主的方法有很多，最顯而易見的就是透過撥款，操控大學跟著政府的方向走，英評試又是一例証。

另外終身制轉合約制也是一個方法，轉了合約制後，大部份教授為了保障飯碗和升職，忙於寫一些在制度中認為是「好」

的論文，沒有別的發揮空間。還有就是透過把教育推向市場機制的手斷來操控大學自主（例如分科收費，教授分科出糧

等），這樣便會把大學、教授放在市場中相互競爭的位置，使他們沒有足夠時間、金錢和空間去研究學術和教育‧

特別閒政區

告示

根據由政府控制的立圾會昨日的議決，由即日起，本地所有大專院校將由政

府直接全權管理，而大學資助委員會亦由即日起正名為大學管理委員會，工

作範疇則與以前毫無分別，即代表政府全權操控各所大專院校。

特區閒政長官根據《基本大法》賦與的權力，聯同閒政會議通過，所謂大學

自主由現在起將不再存在，並促請立圾會立法通過《大學與商界關係法（草

擬）》，保障各所大學所搞的研究與教育，必須以大商家的利益為前提。

二XXX年？月？日
圖為閒政長官



就教資會所提出的英評試計劃，陳建民教授有什麼看法呢？

陳教授覺得，在現時大學的三年制下，同學根本沒有足夠的空間去學習。在政府提出大學

生的英語水平下降的時候，單單成立一個英評試作為一個出關試是沒有意義的，更重要的

是讓同學有機會、有空間地學習，否則縱使有考試，但也只是為了敷衍社會，情況有如中

大現時的資訊科技能力測試（IT-test），不過是徒具形式，卻沒有意義。

所以陳教授覺得，現在更加重要的是在學制上的轉變，盡快恢復四年制的大學教育，讓同學能有較充足的空間去學習。

繼續，陳健民教授，中大社會學系

仲未悶死？好，下一位，陳雲，文化評論人

此次英語評核試事件反映政府當局不明白大學教育之目的為何物。大學教育之目的是追尋真理和知

識，並不為商界的短期利益服務。大學自有收生標準和校內課程，統一英語評核試只為商界服務，

不須由大學負責，更何況商用英語的水平，高中畢業程度已足可應付，大學生的英語能力真有不

足，也是中小學教育的失敗。政府不去追究教育署的失敗，而問罪於大學，是嫁禍他人，找替死

鬼。

退一步說，若市場真有此需要，也應由政府或商會主辦考試，學生自由報考，無須大學自己設計一

個假設自己的收生政策和教學失敗而要事後補救的統一英語畢業考試—那是學術自殺，將繩套在自

己的頸上。因此，統一英語評核試也是折辱大學的計謀。大學這一下跪，更多的折辱就自動上門

了。若教資會真的以削撥款來威脅院校必須接受設立統一英語評核試之方案，以「一報還一報」的

方式來干預大學的學術自主，更是土匪作風。

不斷重復而水平低下的考試不會提升水平，正如不斷的量血壓和驗尿無益於健康。身為教資會委員

的財閥和師爺們，你們會歡迎稅務局和廉政公署年年來你辦公室查察麼？大學受到政府和商業贊助

人的干預，是世界趨勢，學院中人，為己為人，都應該出來捍衛。香港的可怕之處是那些不出多少

錢的孤寒財主卻能假政府的公費來達成自己的議程，大吃政治的免費午餐。因此，大學要肯定自己

的學術使命，並向校園及社會宣告。面對英語評核試事件，大學應堅決維護自己的教育使命，反對

政府及教資會干預大學自主，並反對設立統一英評試。

可悲的是，香港的八間大學看來會被政府分而化之，逐個擊破。這倒是「文人無行」，丟人現眼，不是給錢不給錢的問

題，而是有無「學品」的問題了。

跟著就係⋯⋯蔡寶瓊教授，中大教育學院

一．問：你怎樣看政府提出的大學統一英語評核試呢？

答：在大學設立英語評核試是無謂的，因為每個大學生也要成功通過會考和高級程度

會考才可考進大學。以我觀察所得，這些公開試的結果也能充份反映到學生的英語水

評，因為學生的語文基礎一般在中學時己經打好了基礎。

二．問：大學若不接受統一英評試，那麼大學教育資助委員會威嚇會削減有關語文教

育的撥款，對此你有何意見?有否認為政府在干預大學自主?

答：今次英評試事件很明顯是政府透過財政權干預大學自主。其實政府最常用來干預

大學自主的方法，是透過撥款去操控其發展方向。而把教授終身聘用制轉為合約制也

是影響大學自由的方法之一。

三．問：現在的語文教育有何問題呢？

答：我認為討論英評試需要談及政府整體語文政策。語文教育應在中小學階段做好，
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可是現在的基礎語文教育實在十分可悲的。中學的所謂「英語教學」根本不是用英語來教學或訓練學生思考，「英語教

學」只是選出一批最好的學生，然後教他們英語。其實我不認為提昇英語水評要靠考試和強逼老師用「英語教學」，相

反製造多點英語氣氛、鼓勵同學閱讀英語書籍、舉辦多點英語課外活動等才是有效的方法。要提升學生英語水評，有三

個重點。一是鼓動同學積極性、二是提供充足設施、鼓動閱讀英語書本的氣氛。單單強調考核是沒有用的

四．問：面對政府的壓力，大學應如何是好呢？

答：我理解每所大學都有其歷史任務，尤其是中大呢！其歷史任務就是要帶入西方的文化和理論，並把之本土化，即把

西方理論與本土社會狀況連結，創造本土的學術思考方法和詞彙。我認同大學需要國際化，但必須問國際化為了什麼？

我認為國際化必定要對社會發展有裨益，而國際化也不代表英文最重要、中文不重要，相反中文和英文同樣重要。英語

是把西方理論帶入，也是把我們的聲音往外帶去的工具；而中文就是我們用來和本土社會對話、創造高層次學術語言的

基礎。只有同樣重視雙語，才能使西方和本土文化有平等的對流和溝通。藉得一提是學習英語非單單學習其生字文化，

更重要是學習西方文化，把有用的地方帶進本土，創造適合本土特有文化的學術‧

我明白作為校長其實也很難做的，但也不應太快就範呢。很多時候校長和社會只停留在技術層面談教育，而少談及原則

上的問題。正如以下提及，大學有其歷史任務，校長也不應輕易放棄。

最後啦最後啦，城大公共及社會行
政學系張炳良教授

1.大學與教資會的關係

由於大學八成財政來源都是來自教資會，故此教資

會可藉此控制大學。

2.教資會的成員及運作

教資會的成員大部分是來自海外的學者，事實上，

他們不會在本國提出在教資會內提出的問題。教資

會實際上受著僱主及政府的壓力。

3.英評試的弊病

英評試的設立是由於僱主希望得到畢業生的英語水

平的保證。

不過，統一的英評試未能達到這種效果，因為不同

行業所需的英語運用範疇不同，例如工程界與銀行

界的英語運用有很大分別。

事實上，假若政府真的認為有需要設立英評試，就

應該集中在問題最嚴重的地方上。

根據張教授的經驗，他認為香港大學生英語運用的

問題在於寫作上，而寫作能力是不能靠考試式的鍛

鍊去改善的。

4.大學應怎樣保障學生的英語水平?

對大學來說，若學生的英語水平達不到一定的水

平，會影響他在大學的學習，原因是大部份讀本都是英文

的。

「出關試」對於以上的問題毫無幫助，更不應由於學生在出關

試中不及格而取消其畢業資格。

反之，院校應在學生入學時訂立規則或措拖去保障其英語水

平，例如設立入學最低英語水平、入學後立即補救學生的英

語水平(例如提供英語課程)。當然，學生進入大學後亦應有

持續性的英語改進配套。

現時政府官員時常掛在口邊的「寬進嚴出」是不能解決問題

的。

5.政府應有甚麼配套去提昇學生的語文水平?

現時政府只提出要提昇學生的英語水平，但其實政府也應重

視學生的中文水平。不過，如果政府把「提昇學生語文水平」

作為其政策的目標，作為不同階段的指標，也是可以接受

的。

長遠來說，政府應把資源投放在基礎教育上，協助培養學生

在日常生活上應用英語的習慣，並使整個社會都接受這種應

用英語的氣氛，這才能真正地提昇香港學生的英語水平。

英評試好！大學生
好！商家更好！（設計對白）



你仲唔快D黎報名？班商家等緊你嫁！
仲諗教育理念？唔好諗啦，快D黎報名，盡快碌過晒D離校試，加入商界啦！
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學費合理，更有多項套餐選擇：

A）全部十七科離校試讀晒，$19200；

B）語文餐：英語、普通話、商用中文、日文，$5400；

C）資訊科技餐：網頁製作、寫Programme、電腦維修，$7600；

D）其他：從十七科離校試中任選四科，$8400。

大學各畢業離校試補習班現正收生！

？
英評試怎麼辦？

仲係英評試怎麼辦系列，而家係同學意見時間：

某大機構急聘

考試能手多名，專責考統一評核

試。必須大學畢業並在統一英評試

中取得合格或以上成績，無考英評

試者免問，理你A-Level UE考得有

幾好。應徵者請電2XXX XXXX。

本地無良總商會致各會員：
考畢英評試並取得合格成之大學生，均會取
得一張「英評咭」為證（如圖顯示）。
近日發現市面上有不少假咭出現，請各位請
人時要小心，不要辜負政府特意為我們設計
英評試、讓我們易於請人的心意！

一、童俊雄

（新亞計算機科學與工程學系二年級）
童不贊成設立英評試。本來無須讀英文，現在被迫去修

讀應付該試，損害了同學學習上的自由空間。大學教育

應是自由的，應讓學生自由選讀自己有興趣的課程，不

應設立額外考試，強迫同學。若同學認為有需要，自會

報考外面的國際試，無須大學經手；另若同學欲提高自

己英語水平，自然會自行研讀。因此無須額外設立英評

試。

二、吳少琪

（崇基心理學系二年級）
吳認為無須設立英評試。A-Level 及CE 已認定了英語

水平。若因為學生英語水平在讀畢大學後下降而設立英

評試，那麼畢業後再過幾年不是又要設立考試，甚至不

斷不斷地接受考試？不過若考試非強迫，而是自願，也

尚可接受。至於英評試成績應否放在畢業成績單上，她

認為應讓學生自由選擇。

三、丘梓蕙

（新亞藝術系一年級）
大學撥款來自社會，要向社會問

責，這是正確的。但若教資會以

削減撥款來威迫院校接受設立英

評試的方案，這是干預大學自主。另一方面，她認為英文很

重要。雖 A-Level及 CE 已評核學生英語水平，但讀畢大學

後，水平或會有變化。設立英評試，方便僱主參考學生的英

語水平，以挑選僱員，這也是合理的。

四、 一位不願透露姓名的同學

（聯合現代語言及文化系二年級）
贊成設主英評試。一方面讓學生知道自己的英語水平，若發

現自己英語水平低，可加以進修；另一方面，成績可讓僱主

作參考；此外，她認為不應將成績分等級，因為這為學生帶

來極大壓力；她建議將之分為及格與不及格，因為這只要求

學生達到起碼的水平。

（廣告）



20xx年的大學，與現在的有很大出入，主要是更加趨向

商業主導，例如：

1.平均來說，大學生要考十七個出關試方可畢業。例如

商界稱純理科／文科學生不懂商業會計，於是大家均要

考會計；文科同學更要考電

腦，而理科同學則要考商用

語文。

2.大學終於轉成四年制，但

依舊用三年來教書，最後一

年留給同學專心應付各個出

關試，考試時間表比會考還

要密。

3.隨著出關試的數量增加和統一化，很多補習社相繼投

入市場，為大學生補習。而補習行業則成為香港經濟的

火車頭，可見出關試壓力之大令個個都爭著去補習。至

於以往一直靠大學生補習的中、小學生，因為而家大學

生自己都自身難保，所以請不到人補習，保補費由以前

百多元一小時暴升至五百多元一小時。

4.各個出關試的past paper均編輯成書刊售賣，市面上

更有精讀出現，其消量比當年的《天下畫集》還要多。

5.八所大學為了因應其教授科目的（商業）特色，校名均

已更改，例如The Chinese university of Business in

Hong K o n g（香港英文商業大學，英文名中仍有

「Chinese」一字純粹係政府當時沒有留意改漏左⋯⋯）、

The Hong Kong Polyfinance University（香港理財大

B1

副刊：大學自主之死

學）。The Hong Kong University of Profit & Technology

（香港科技投資大學）及Lingmoney University（拎錢大學）

等。

6.大學校長只是一個兼職的職位，他的全職工作是閒政長官

的高級助理，主要職責是與各個大商家會面，從而制定對商

界有利的校政。故此校長一職多數由商界人材出任。

7.已再沒有人文學科讀，因為無市場價值。而在中學亦有一

配套措施，例如取消文科，大量增加理科及商科學額；小學

亦要提早學習會計、商業、電腦等。

8.純理科利目也面臨關閉，暫時勉強以加入大量商業原素換

取繼續營運，例如開辦「量子力學及其商業應用」、「化學

及財務分析」之類。

9.屬會方面，商界覺得可利用它們來培訓商界人材，於是所

有屬會均要與商業有關才可成立，例如佛學會改名為商用佛

學會、玄學會變成玄的金融學會，國是學會變成錢才（財）

是學會等等。

10.至於同學衣著方面，再不能穿短褲拖鞋上堂，而是要著西

裝。基本上每一科的評分標準中有一項是衣著品味，例如哲

學概論一科的評分便是：20%衣著（以中環上班旅的打扮為之

標準）、 10%出席率（上堂要好似返工咁打咭的）、 30%寫

計劃書（題目大致是「哲學在商業上的應用」之類）和 40%

presentation（系方會請一班商人來作評分）。

係咪好驚呢？一切都只係由英評試開始嫁咋⋯⋯只要大學自

主一被打破，隨後大學只會被政府及商界控制得越來越多，

到時就搞成咁嫁啦⋯⋯

大學校長只是傀儡乎？

嘩！有好多

大學生找補

習呀！

工作範圍：出大學畢業離校統一英語、及各個範疇共十七份

評核試之試卷。

應徵條件：

一）有考過英語評核試，並取得合格成績；

二）視大學教育理想如無物；

三）無須教育經驗，但需有兩年或以上在商界工作之經驗；

四）須長時間違背良心工作；及

五）崇拜考試文化。

待遇：

一）起薪點跟隨市場調節，視乎各大商家心情，政府

一定死跟；

二）福利包括：干預大學自主的快感、糟蹋學生的喜

悅。

有興趣者請把履歷、應徵信及一篇以「論干預大學的

方法」為題的文章郵寄致本地貿易發展局，千祈唔好

搞錯寄左去教育統治局呀，唔關佢事好耐啦！

本地考試局急聘出卷員多名


